Uchwata Nr Z32/19

w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitewanego
w dziedzinie nauk inZynieryjno-technicznych
w dyscyplinie inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka
dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz

Na podstawie art. 179 ust. 3 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce
ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018r., poz. 1669 ze zm.) w zwigzku
z Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolpictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia 2018 r.
w sprawie dziedzin nauki 1 dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych
(Dz.U. z 2018 1. poz. 1818), art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U z 2017r.,
poz. 1789 t.j. ze zm.) oraz § 26 pkt 8 Statutu Politechniki Swigtokrzyskiej przyjetego uchwata
Senatu Nr 209/19 z dnia 26 czerwca 2019 r. uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Senat Politechniki Swictokrzyskiej, po zapoznaniu si¢ z uchwalg z dnia
18 wrzesnia 2019 r. powolanej w przedmiotowej sprawie Komisji Habilitacyjnej zawicrajaca
opinic w sprawic nadania dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz stopnia  doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inZzynieria
srodowiska, gérnictwo i energetyka oraz rekomendacja z dnia 28 pazdziernika 2019 r.
Komisji awansu naukowego w dyscyplinie inzynieria srodowiska, gérnictwo i energetyka
wraz z uzasadnieniem obejmujacym wszystkie obszary dziatalnosci Kandydatki podlegajace
ocenic zgodnic z Rozporzgdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia
1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiagni¢¢ osoby ubiegajgeej si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. 2011r. Nr196, poz. 1165) i przeprowadzone]j dyskusji
odmawia nadania

Pani dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz
stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych
w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka

§ 2. Senat przyjmuje uzasadnienie, ktore jest integralna czedcia niniejszej uchwaty.
§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U z 2017r,, poz. 1789 tj. ze zm.)
osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego moze wnies¢ odwolanie od
uchwaly, jezeli jest ona odmowna, do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow za
posrednictwem Senatu Politechniki Swietokrzyskiej] w terminic miesiaca od dnia
doreczenia uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Rektor

prof. dr hab. inz. Wieslaw Trampczynski
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Przewodniczacy Senatu
Politechniki Swictokrzyskiej



1. Na podstawie zlozonego kompletu dokumentéw, Centralna Komisja ds. Stopni i Tytulow,
wszcezela postepowanie habilitacyjne dr inz. Ewy Zender-Swiercz w dniu 21 stycznia 2019 roku
w dziedzinie nauk technicznych, w dyscyplinic inzynieria srodowiska.

2. Ziozona przez Kandydatke dokumentacja dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego,
dziatalnodci zawodowej 1 organizacyjnej, uzyskata pozytywne opinie sporzadzone przez trzech
recenzentow powolanych w postepowaniu habilitacyjnym.

3. Komisja habilitacyjna na posiedzeniu w dniu 18 wrzesnia 2019 r. w sktadzie: prof. dr hab. inz.
Janusz Jezowiecki - przewodniczacy, dr hab. inz. Jan Daniclewicz, prof. PWr - recenzent,
prof. dr hab. inz Edward Szczechowiak - recenzent, dr hab. inz. Bernard Zawada,
prof. PW - recenzent, dr hab. inz. Agnieszka Lechowska, prof. PK - czlonek, dr hab. inz. Jan
Kaczmarczyk, prof. PS1 - czionek, dr hab. inz Jarostaw Gawdzik, prof. PSk - sekretarz,
w protokole z posiedzenia Komisji oraz uchwale, stwierdzita, ze:

1) zlozona przez dr inz. Ewe Zender-Swiercz dokumentacja dorobku naukowego, dydaktycznego
i popularyzatorskiego oraz informacja na temat wspotpracy naukowej spetnia wymogi formalne
stawiane kandydatom do stopnia doktora habilitowanego i kryteria zawarte w Rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1.09.2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggnigé
osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego;

2) osiggniecie naukowe wskazane przez dr inz. Ewe Zender-Swiecz stanowi monografia pod tytutem
..Zdecentralizowana wentylacja fasadowa sposobem na poprawe jakosdci powietrza wewngtrznego.
Diagnoza. Analiza. Poprawa.” Problematyka prezentowana w monografii dotyczy poprawy
jakosci powietrza w pomieszczeniach poprzez zastosowanie urzgdzenia wentylacyjnego —
wilasnego pomyshu - zlokalizowanego w fasadzie budynku, wspomaganego wentylatorem.
Pomimo szeregn uwag krytycznych wniesionych przez Recenzentéw stwierdzono, ze wybrana
tematyka jest wazna i aktualna, wyniki badan do$wiadczalnych i numerycznych wykazaty
przydatnos¢ opatentowanego, innowacyjnego rozwigzania do wentylacji zdecentralizowanej
pomieszczen, wspomagajacej wentylacje naturalng i wnosza swoj wkiad w rozwdj dyseypliny
inzynieria $rodowiska, gornictwo i energetyka, w szczegdlnosci w zakresie poprawy dzialania
wentylacji grawitacyjnej w wybranych obicktach. Za szczegélnie istotne uznano przeprowadzenie
badan w obiekcie rzeczywistym, w warunkach ndrmalnego uzytkowania, jak rowniez
przeprowadzenie badan symulacyjnych z wykorzystaniem metody CFD (Computional Fhuid
Dynamics).

3) pozostaly dorobek naukowo-badawczy dr inz. Ewy Zender-Swiercz obejmujacy publikacje
w czasopismach z listy A MNiSW jak i spoza niej, udziat w krajowych i miedzynarodowych
konferencjach naukowych, udzial w realizacji projektéw badawczych, realizacja opracowan
eksperckich i prac wdrozeniowych w wystarczajacym stopniu spetnia wymagania stawiane
kandydatom do stopnia doktora habilitowanego. Zawarto$¢ merytoryczna tego dorobku wskazuje
na aktualno$é poruszanych probleméw i odpowiada kierunkom rozwoju dyscypliny inzynieria
srodowiska, gornictwo i energetyka.

4) dorobek dydaktyczny i popularyzatorski, wspolpraca miedzynarodowa, dziatalno$¢ organizacyjna
oraz. sprawowaniec funkcji promotora pomocniczego, uczestnictwo w realizacji projektow
dydaktycznych spehiaja wymagania stawiane kandydatom do stopnia doktora habilitowanego,

4. Biorac pod uwage powyzsze Komisja Habilitacyjna przy 5 glosach ,,za”, 1 glosie ,przeciw”

i 1 gtosie ,,wstrzymujgcym sie” podjcta uchwale zawierajaca pozytywna opinie w sprawie nadania
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dr inz. Ewie Zender-Swiercz stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria srodowiska, gornictwo 1 energetyka.

5. Komisja awansu naukowego w dyscyplinie inZzynieria $rodowiska, gorictwo 1 energetyka na
p051edzen1u w dniu 28 pazdziernika 2019 r., po zapoznaniu sie z opiniami tecenzentow,
protokolem z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej z dnia 18 wrzesnia 2019 roku, a takze uchwalg
Komisji Habilitacyjne] wraz z jej uzasadnieniem, w wyniku glosowania tajnego (uprawnionych
do glosowania— 6, obecnych — 35, gloséw ,,za” — 3, gtosoéw wstrzymujacych sie -2) rekomendowala
Senatowi Politechniki Swietokrzyskiej nadanie Pani dr inz. BEwie Zender-Swiercz stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie
inzynieria srodowiska, gérnictwo i energetyka.

6. Senat Politechniki Swietokrzyskiej na posiedzeniu w dniu 6 listopada 2019 1. po Zapoznaniu si¢
z uchwala z dnia 18 wrzesnia 2019 r. powolanej w przedmiotowej sprawie Komisji Habilitacyjnej
zawierajaca opinic w sprawie nadania dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie - inzynieria
srodowiska, gornictwo i energetyka oraz rekomendacjs z dnia 28 pazdziernika 2019 r. Komisj
awansu naukowego w dyscyplinie inzynieria S$rodowiska, gérnictwo 1 energetyka wraz
7 uzasadnieniem w trakcie przeprowadzonej dyskusji zwrécit szczeg6lna uwage na ponizsze
aspekty: '

1) dorobek naukowy kandydatki legitymujacy si¢ 2-oma publikacjami (WoS — [F=4), 5-cioma
cytowaniami oraz liczbg H=2 nie spefnia kryterium znacznego wktadu autora w rozwdj
dyscypliny. W trzech przypadkach recenzenci napisali wnioski pozytywne, z tym ze 2
recenzje byly krytyczne, a w 3-cigj recenzent wrecz podwazyt metodyke prowadzonych
badan, &

2) pozytywna rekomendacja Komisji Awansu Naukowego, w skiadzie 5 obecnych osob,

‘ zapadta minimalng wigkszoscia glosow (3 za, 2 wstrzymujace si¢),

3) aktywno$¢ naukowa Kandydatki, w ktérej nie bylo prowadzenia Zadnego projektu
badawczego wylonionego w drodze konkursu, nie speinia warunku istotnej aktywnosci
naukowe]j. :

Przebleg posiedzenia w przedrmotowym punkcie obrad Senatu Wyglqdal nastepujaco:

1) Sekretarz Komisji Habilitacyjnej dr. hab. inz. Jarostaw Gawdzik, prof. PSk przedstawil
sylwetke dr inz. Ewy Jolanty Zender-Swiercz, barmonogram przebiegu postepowania
habilitacyjnego oraz odczytal pelng tres¢ uchwaly wraz z uzasadnieniem Komisji
Habilitacyjnej w postgpowaniu habilitacyjnym z dnia 18 wrzesnia 2019 r. zawierajace]
opinie w sprawie nadania dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz  stopnia  doktora
habilitowanego.

2) Dr hab. Lidia Dgbek, prof. PSk — Przewodniczaca Komisji awansu naukowego
w dyscyplinie, inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka poinformowata Senat, Ze
Komisja awansu na posiedzenin w dniu 28 pazdziernika 2019 r., rekomendowata Senatowi
Politechniki Swictokrzyskicj nadanie stopnia doktora habilitowanego dr inz. Ewie Jolancie
Zender-Swiercz. Dr hab. Lidia Dabek, prof. PSk odezytata rekomendacje Komisji awansu
wraz z uzasadnieniem.

3) Przewodniczacy Senatu otworzyt dyskusje, w ktorej jako pierwszy glos zabral prof. dr hab.
inz. Zbigniew Koruba - Prorektor ds. Badafi Naukowych i Wspdlipracy
z Przemystem. Profesor zwrdcil uwage na indeks Hirscha wynoszacy 2 oraz zaledwic 5
cytowan. Sekretarz Komisji Habilitacyjnej unzupenit dane o Habilitantce informujac, ze
obecnie indeks Hirscha wynosi 3, a liczba cytowan 7. Prof. dr hab. inz. Zbigniew Koruba
stwierdzit, ze dorobek musi by¢ znaczacy, a w omawianym przypadku tak nie jest. Wyglosit
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opinie, ze wg zaprezentowanego dorobku w Jego katedrze wszyscy doktorzy powinni by¢
juz dawno habilitowani. W Jego ocenie, Uczelnia poprzez osoby decyzyjne powinna
zwracaé uwage na takie stabe dorobki, dawaé do zrozumienia ze nie popiera takich dziatan.
Moéweca poinformowat, ze czytat recenzje i tak naprawde sg dwie krytyczne, w minimalnym
stopniu spelniajace, a w jednej konkluzja jest ostatecznie dobra, ale metodyka prowadzonych
badah zostala podwazonma i wydaje sig, Zze recenzent tylko wykazal dobrg wole.
Przedstawiony dorobek na pewno nie jest wzorem.

4y Dr hab. Lidia Dabek, prof. PSk w odpowiedzi oswiadczyta, ze podziela opinig przedmowcy,
ze to nie jest dorobek wybitny. Zwrécita jednak uwage, ze kazdy ma prawo ztozy¢ wniosek
habilitacyjny. Taki wniosek nie jest podpisywany przez Uczelnig, jedyne co mozna zrobi€ to
thimaczy¢ i pokazywaé. 7 drugiej strony Komisja Habilitacyjna zlozona z ekspertow,
pomimo réznych uwag krytyczaych w dyskusji, na koncu zawarta pozytywna konkluzje.
Trudno w tym momencie nie rekomendowaé dalszego postgpowania. Po to jest Senat, by
rozwazyt jak nalezy zaglosowaé. Zwrécita uwage, na fakt, ze w réznych dyscyplinach sg
rézne mozliwosci publikowania i rozny bedzie ten dorobek. Wyrazita zaufanie do Komisji
Habilitacyjnej, w ktorej sg osoby kompetentne.

5) Dr Andrzej Lenarcik — Przewodniczacy Zwiazku Zawodowego NSZZ ,,Solidamo$é
i przedstawiciel tego Zwigzku w Senacie zachgcil uczestnikéw posiedzenia do otwarte)
dyskusji. Zauwazyl, ze poprzednio rozpatrywane sprawy byly $wietlane, jednoznaczne,
a teraz Senat zajmuje si¢ sprawa trudng.

6) Prof. dr hab. inz. Marek Iwanski — Dzickan Wydzialu Budownictwa i Architektury
popart stanowisko prof. Zbigniewa Koruby. Senat daje sygnal pracownikom co majg robi¢:
czy majg staraé si¢c publikowa¢ i mie¢ jak najwigkszy dorobek zaréwno dla siebie jak i dla
Wydziatu i Uczelni. Zaden z Jego asystentow nie ma tak niskiego wskaznika cytowan jak
dorobek przedstawiony w niniejszej sprawie — 7, maja znacznie wigkszy. Impact factor 4
publikacji — 4, to jest mniej wigcej jedna publikacja w porzadnym czasopismie. Profesor
zwrocit uwage, ze podczas referowania sprawy nie ustyszat nic o kierowaniu lub udziale
w projektach badawczych typu NCBiR, NCN i wyrazil przypuszczenie, ze takiej aktywnosci
Habilitantka nie ma. Polemizowat z dr hab. Lidia Dabek, prof. PSk co do wpiywu Rady
Wydzialu na przyjecie postepowania habilitacyjnego oraz co do ograniczonej mozliwosci
cytowan i publikacji w zakresie inzynierii Srodowiska. Zwrocit si¢ do Senatu o rozwazenie:
jaki sygnat zostanie wystany do pracownikow Uczelni, jak chodzi o ich rozwdj naukowy.

7) W odpowiedzi na pytanie dr hab. Artura Maciaga, prof. PSk czy Habilitantka kierowata
programem dydaktycznym w jakim brata udzial czy bylo to tylko wykonywanie zajeé, dr
hab. inz. Jarostaw Gawdzik poinformowal, ze byl to udziat w przygotowywaniu wniosku
o dofinansowanie projektu ,,Program rozwoju kompetencji studentéw kierunku Odnawialne
zrodla energii Wydziatu Inzynierii $rodowiska, Geomatyki i Energetyki Politechniki
Swietokrzyskiej w Kielcach”. Dr hab. Lidia Dabek, prof. PSk uzupelnila wypowiedz
przedméwcey o informacje, ze Habilitantka kierowala projektem z Regionalnego Programu
Operacyjnego.

8) Prof. dr hab. inz. Marian Gorzalczany zwrécit uwage na zapis dotyczacy kierowania
projektami wylonionymi w drodze konkursu. Czy te wymogi sa spetnione ? Zdaniem méwcy
jest to wymog ,,niedyskutowalny”, ktory w koniunkcji z innymi musi by¢ spetniony.

9) Dr hab. inz. Wlodzimierz Makiela, prof. PSk zapytat dlaczego przedmiotowa sprawa nie
byla przedmiotem wrzesniowego posiedzenia Rady Wydziatu, w odpowiedzi na co dr hab.
Lidia Dabek wyjasnita, ze nie byto juz posiedzenia Rady Wydzialu.

Szczegdtowy przebieg dyskusji odzwierciedlony jest w protokole z posiedzenia Senatu Politechniki
Swictokrzyskiej z dnia 6 listopada 2019 r.
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Po zakonczeniu dyskusji przeprowadzono glosowanie tajne w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria
$rodowiska, gérnictwo i energetyka dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz.

. Wyniki glosowania tajnego:

Liczba uprawnionych do glosowania — 27

Liczba obecnych na posiedzeniu — 22

W glosowaniu udziat wzieto — 22

Gloséw za —3

Przeciw — 13

Wstrzymiujacych sig — 6

W zwigzku z powyzszym wynikiem glosowania Senat nie podjal wigkszoscia glosow
wymagana przez art. 20 ust 1. ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz.U z 2017r., poz. 1789 tj. ze zm.) uchwaty o nadaniu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria $rodowiska,
gbrnictwo i energetyka dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz.

7 zwigzku z negatywnym wynikiem glosowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego pod glosowanie Senatu zostat poddany wniosek w sprawie odmowy nadania stopnia
doktora hablhtowanego dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz.

Wyniki glosowania tajnego:

Liczba uprawnionych do glosowania — 27
Liczba obecnych na posiedzeniu - 22

W glosowaniu udzial wziglo — 22
Glosow za — 20

Przeciw -0

Wstrzymujgcych sig —~ 2

W nastepstwie wskazanych wyzej wynikéw giosowania tajnego Senat wigkszoscig glosow
wymagang przez art. 20 ust 1. ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz.U z 2017x., poz. 1789 tj. ze zm.) podjat uchwatg o odmowie nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk mzymery]no-techmcznych w dyscyplinie
inzynieria srodowiska, gérnictwo i energetyka dr inz. Ewie Jolancie Zender-Swiercz.

Niniejsze uzasadnienie uchwaly zawiera przedstawienie argument6éw, na jakich oparl sig
Senat Politechniki Swigtokrzyskiej, natomiast nie moze z natury rzeczy zawiera¢ uzasadnienia czym
kierowal sie kazdy z osobna czlonek Senatu uprawniony do glosowania tajnego

w przedmiotowej sprawie.

Rektor
prof. dr hab. inz. Wieslaw Trampczynski

Y

Przewodniczacy Senatu
Politechniki Swictokrzyskiej
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